Sygn. akt I C 633/18 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrze$nia 2018 r.

Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim w Wydziale I Cywilnym, w skladzie:
Przewodniczacy SSR Mariusz Kubiczek

Protokolant st. sekr. sgdowy Karolina Bieniek

po rozpoznaniu w dniu 6 wrzes$nia 2018 roku w Tomaszowie Maz.

przy udziale

na rozprawie

sprawy z powodztwa- F. Bank p.l.c. z siedziba w S.
przeciwko- D. N.,

o zaplate

orzeka; zasadza od pozwanej D. N. na rzecz powoda — F. Bank p.l.c. z siedziba w S. kwote 5.630,72 zl (piet¢
tysiecy sze$cset trzydziesci i 72/100 zlotych) z odsetkami ustawowymi za op6Znienie, liczonymi od dnia 28 stycznia
2017 roku do dnia zaplaty oraz kwote 2.067,00 zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania, przy czym kwote
zasgdzonej nalezno$ci glownej rozklada pozwanej na trzydziesci osiem rat, pierwsza w wysokosci 80,72 zlotych, druga
do trzydziestej 6smej w wysoko$ci po 150,00 zlotych kazda, platne do 30 dnia kazdego miesiaca, poczynajac od
miesigca pazdziernika 2018 roku.

UZASADNIENIE

W e-pozwie z dnia 20 lutego 2018r. powdd- F. Bank (...).L.C. z siedziba S., Malta domagat sie zasadzenia od pozwane;j
D. N. na rzecz powoda kwoty 5.630,72 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie, liczonymi od dnia 28
stycznia 2017 roku do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztéw postepowania.

W dniu 7 marca 2018 roku Sad Rejonowy Lublin -Zachéd w Lublinie wydal postanowienie, ktéorym przekazal
rozpoznanie sprawy do Sadu Rejonowego w Tomaszowie Maz. /k-5 odwrot/.

Pozwana D. N. uznala powo6dztwo i wniosla o roztozenie naleznoS$ci na raty, po 150,00 zlotych miesiecznie /k-34/.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 15 czerwca 2016 roku pozwana D. N. zawarla z — F. Bank (...).L.C. z siedziba w S., Malta pozyczki nr (...), w
wysokosci 5.000,00 zlotych, splata ktorej nastapié¢ miala w okresie 720. dni. Wobec nie wywigzania sie przez pozwang
zwarunkow zawartej umowy pozyczki, strona powodowa w dniu 27 stycznia 2017 roku wypowiedziala umowe pozyczki
Weze$niej w dniu 14 grudnia 2016 roku wystano do pozwanej wezwania do zaplaty, z zastrzezeniem jej wypowiedzenia.

/dowdd; umowa pozyczki k-16 do k-20, wypowiedzenie umowy k-21, k-22, wezwanie do zaplaty k-21, wezwanie do
zaplaty k-24/.



Na wysoko$¢ zadluzenia skladaja sie nastepujgce kwoty ; 4.883,42 zlotych kapital kredytu oraz koszty jej udzielenia
i odsetki kapitatowe.

/dowdd; ostateczne wezwanie k-22/.

Pozwana D. N. pracuje zawodowo /na 1)2 etatu/, zarabia okolo 1.000,00 zlotych netto. Posiada inne zobowigzania
finansowe. Nie byla w stanie splacaé pozyczki gdyz na poczatku 2017 roku stracila prace — nie pracowal.

/dowdd; o$wiadczenie pozwanej k-34/.
Sad zwazyl, co nastepuje :

Powodztwo jest w pelni zasadne. Zebrany material dowodowy w postaci dokumentéw zlozonych przez strone
powodowa w sposdb oczywisty wskazuje, ze pozwana zawarla umowe pozyczki i nie dotrzymala warunkéw umowy.

Wyliczona przez strone powodowa nalezno$¢ nie budzi watpliwosci Sadu. Ponadto pozwana przyznala wszystkie
okolicznosci faktyczne pozwu.

Wobec powyzszych okolicznos$ci nalezato zadanie pozwu uwzglednic i zasadzi¢ kwote zgodna z zadaniem pozwu wraz
z odsetkami ustawowymi za opdZnienie liczonymi od dnia 28 stycznia 2017 roku.

Zasadzona splate /naleznoS$ci glownej/ rozlozyl Sad na trzydziesci osiem rat, pierwsza w wysoko$ci 80,72 zlotych,
druga do trzydziestej 6smej w wysokoSci po 150,00 zlotych kazda, platne do 30 dnia kazdego miesigca, poczynajac
od miesigca pazdziernika 2018 roku.

Zastosowal Sad instytucje przewidziang w art. 320 k.p.c. przyjmujac, Ze pozwana spelnia przestanki przewidziane w
tym przepisie.

W szczegdblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasgdzone Swiadczenie /../. Zalozeniem
tego przepisu jest uczynienie postepowania wykonawczego /egzekucji/ realnym ze wzgledu na okreSlong sytuacje
ekonomiczng i finansowa dluznika. Unormowanie to daje bowiem mozliwo$¢ antycypowania trudnoéci mogacych
wynikaé w toku postepowania egzekucyjnego, a ktére mozna przewidzie¢ w fazie postepowania rozpoznawczego.

Szczegblnie uzasadnione wypadki w rozumieniu tego przepisu nie muszg, mie¢ wyjatkowego charakteru. O tym, czy
chodzi o szczegoblnie uzasadnione wypadki, decyduja okolicznoéci konkretnego wypadku. Z reguly chodzié¢ bedzie
o okolicznosci lezace po stronie pozwanego dtuznika, jego sytuacje majatkowa, finansowa, rodzinng, ktore czynia
nierealnym spelienie przez niego od razu i w pelnej wysokoSci zasadzonego Swiadczenia.

/porusza Kodeks postepowania cywilnego z komentarzem pod red. Jerzego Jodlowskiego, Wyd. Prawn., W-wa 1989
rok, str.511, 513/.

Dlatego tez Sad rozlozyl zasadzone §wiadczenie na raty, uznajac iz stan majatkowy oraz osobisty pozwanej nie
pozwalaja na splate jednorazows.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie przepisu art. 98 k.p.c. przyjmujac zasade odpowiedzialno$ci za
wynik sprawy / na koszty te skladaja sie ; oplata od pozwu = 250,00 zlotych, wynagrodzenie adwokata = 1.800,00
zlotych oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa =17,00 zlotych/.



