Sygn. akt I C 461/18 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2018 .

Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim w Wydziale I Cywilnym, w skladzie:
Przewodniczacy SSR Mariusz Kubiczek

Protokolant st. sekr. sgdowy Karolina Bieniek

po rozpoznaniu w dniu 7 maja 2018 roku w Tomaszowie Maz.

przy udziale

na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) Bank S.A. z siedziba we W.
przeciwko- A. G.,

o zaplate

orzeka; zasadza od pozwanej A. G. na rzecz powoda (...) Bank S.A. z siedzibg we W. kwote 1.346,06zt (jeden tysiac
trzysta czterdziesci sze$é i 06/100 zlotych) z odsetkami umownymi w wysokoéci nie wyzszej niz dwukrotnoéc odsetek
ustawowych za opoznienie, liczonymi od dnia 11 wrze$nia 2017 roku do dnia zaplaty, z odsetkami ustawowymi za
op6znienie liczonymi od kwoty 179,20 zlotych dnia 13 wrzeénia 2017 roku do dnia zaplaty oraz kwote 47,00 zlotych
tytulem zwrotu kosztow postepowania, przy czym kwote zasadzonej naleznos$ci glownej rozklada pozwanej na dziewiec
rat, pierwsza w wysoko$ci 179,20 zlotych, druga w wysokosci 116,86 zlotych i kolejnych siedem rat po 150,00 zlotych
kazda, platne do 30 dnia kazdego miesiaca, poczynajac od miesigca czerwca 2018 roku.

UZASADNIENIE

W e-pozwie z dnia 13 wrzes$nia 2017r. powdd (...) Bank S.A. z siedziba we W. domagal sie zasadzenia od pozwanej
A. G. na rzecz powoda kwoty 1.346,06 zlotych wraz z odsetkami umownymi w wysokosSci odsetek maksymalnych za
opdznienie, liczonymi od kwoty 1.115,10 zlotych od dnia 11 wrze$nia 2017 roku do dnia zaplaty, odsetkami ustawowym
za opdznienie, liczonymi od kwoty 179,20 zlotych od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztow
postepowania /k-2 do k-4.

W dniu 8 listopada 2017 roku Sad Rejonowy Lublin -Zachéd w Lublinie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym, w ktorym zadanie pozwu uwzglednil. Nastepnie na skutek skutecznego wniesienia sprzeciwu przez
pozwang od wydanego nakazu zaplaty, postanowieniem z dnia 19 grudnia 2017 roku przekazal rozpoznanie sprawy
do Sadu Rejonowego w Tomaszowie Maz. /k-5, k-5 odwrét, k-9 odwrot/.

Pozwana A. G. uznala powodztwo i wniosla o rozlozenie nalezno$ci na raty. Wniosla réwniez o nieobciazanie jej
kosztami procesu /k-38 do k-39 i nastepne/.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 8 marca 2016 roku pozwana A. G. zawarla z (...) Bank S.A. z siedzibg we W. umowe kredytu gotéwkowego
nr (...), w wysokoSci 2.291,58 zlotych, splata ktérego nastapi¢ miala w szeSciu ratach, platnych do 15 dnia kazdego
miesiaca, poczynajac od kwietnia 2016 roku, a skonczywszy w dniu 15 wrzesnia 2016 roku. Wobec nie wywiazania



sie przez pozwang z warunkow zawartej umowy kredytu, strona powodowa wypowiedziala umowe kredytu, weczeéniej
wysylajac do pozwanej wezwania do zaplaty oraz monity.

/dowod; umowa kredytu k-19 do k-22,tabela oplat k-23, formularz informacyjny k-25/.

Na wysoko$¢ zadluzenia skladaja sie nastepujace kwoty ; 1.115,10 zlotych kapital kredytu, kwoty; 179,20 zlotych —
odsetki umowne i karne naliczone zgodnie z tre$cia umowy kredytu, kwota 38,26 zlotych tytulem kosztéw monitéw i
upomnien, kwota 13,50 zlotych —zryczaltowana oplata za pakiet ustug bankowych.

Pozwana A. G. zatrudniona jest wI LO w T. i jej miesieczne dochody wynosza kwote 2.437,58 zlotych, z czego pozwana
splaca alimenty w wysoko$ci 600,00 zlotych miesiecznie, inne kredyty okolo 600,00 zlotych miesiecznie, utrzymanie
mieszkania i media razem 450 zlotych miesiecznie

/dowdd; potwierdzenie przelewu k-40, potwierdzenia przelewéw i dowody wplaty k- 41 do k-46/.
Sad zwazyl, co nastepuje :

Powbdztwo jest w pelni zasadne. Zebrany material dowodowy w postaci dokumentéw zlozonych przez strone
powodowa w sposdb oczywisty wskazuje, ze pozwana zawarla umowe kredytu i nie dotrzymata warunkéw umowy.

Wyliczona przez strone powodowa nalezno$¢ nie budzi watpliwosci Sadu. Ponadto pozwana przyznala wszystkie
okoliczno$ci faktyczne pozwu.

Wobec powyzszych okolicznoSci nalezalo zadanie pozwu uwzglednié i zasadzi¢ kwote zgodna z zadaniem pozwu wraz z
odsetkami umownymi liczonymi od kwoty 1.115,10 ztotych, od dnia 11 wrze$nia 2017 roku oraz odsetkami ustawowymi
za opdznienie od dnia 13 wrze$nia 2017 roku od kwoty 179,20 zlotych.

Zasadzona splate /naleznoéci glownej/ rozlozyl Sad na 9 rat- pierwsza w wysokoéci 179,20 zlotych, druga w wysokosci
116,86 zlotych i kolejnych siedem rat po 150,00 zlotych kazda, platne do 30 dnia kazdego miesigca, poczynajac od
miesigca czerwca 2018 roku.

Zastosowal Sad instytucje przewidziang w art. 320 k.p.c. przyjmujac, ze pozwana spelia przestanki przewidziane w
tym przepisie.

W szczegdblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku roztozy¢ na raty zasadzone $wiadczenie /../. Zalozeniem
tego przepisu jest uczynienie postepowania wykonawczego /egzekucji/ realnym ze wzgledu na okre$lona sytuacje
ekonomiczng i finansowa dluznika. Unormowanie to daje bowiem mozliwo$¢ antycypowania trudno$ci mogacych
wynikaé w toku postepowania egzekucyjnego, a ktére mozna przewidzie¢ w fazie postepowania rozpoznawczego.

Szczegdlnie uzasadnione wypadki w rozumieniu tego przepisu nie musza, mie¢ wyjatkowego charakteru. O tym, czy
chodzi o szczegdlnie uzasadnione wypadki, decyduja okolicznosci konkretnego wypadku. Z reguly chodzié bedzie
o okoliczno$ci lezace po stronie pozwanego dluznika, jego sytuacje majatkowa, finansowsg, rodzinng, ktére czynig
nierealnym spelnienie przez niego od razu i w pelnej wysokoéci zasadzonego §wiadczenia.

/porusza Kodeks postepowania cywilnego z komentarzem pod red. Jerzego Jodlowskiego, Wyd. Prawn., W-wa 1989
rok, str.511, 513/.

Dlatego tez Sad rozlozyl zasadzone $wiadczenie na raty, uznajgc iz stan majatkowy oraz osobisty pozwanej nie
pozwalaja na splate jednorazows.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie przepisu art. 98 k.p.c. przyjmujgc zasade odpowiedzialnoSci za
wynik sprawy / na koszty te skladaja sie ; oplata od pozwu = 30,00 zlotych, oplata od pelnomocnictwa w wysokoSci
17,00 zlotych/. Nie znalazl Sad podstaw do zastosowanie art. 102 k.p.c.



