Sygn. akt I C 1880/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2019 r.

Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim w Wydziale I Cywilnym, w skladzie:
Przewodniczacy SSR Mariusz Kubiczek

Protokolant st. sekr. sadowy Anna Kleszczewska

po rozpoznaniu w dniu 7 marca 2019 roku w Tomaszowie Maz.

przy udziale
na rozprawie

sprawy z powodztwa- Bank (...) S.A. z siedziba w W.
przeciwko- J. M.,

o zaplate

orzeka; zasadza od pozwanego J. M. na rzecz powoda Banku (...) S.A. z siedzibg w W. kwote 26.096,10z1
(dwadziescia szeSé tysiecy dziewiecdziesigt sze$¢ i 10/100 zlotych) z odsetkami umownymi w wysoko$ci odsetek
maksymalnych za op6znienie, liczonymi od dnia 8 czerwca 2018 roku do dnia zaplaty oraz kwote 366,14 zlotych
tytulem zwrotu kosztow postepowania, przy czym zaplate zasadzonej kwoty naleznos$ci gldwnej rozklada pozwanemu
na cztery raty, pierwsza w wysokoSci 6.596,10 zlotych, druga do czwartej w wysokoéci po 6.500,00 zlotych kazda,
platne do 20 dnia kazdego miesigca, poczynajac od miesigca czerwca 2019 roku.

UZASADNIENIE

W e-pozwie z dnia 8 czerwca 2018r. powdd- Bank (...) S.A. z siedziba w W. domagal sie zasadzenia od pozwanego
J. M. na rzecz powoda kwoty 26.096,10 zlotych wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci odsetek maksymalnych za
op6Znienie, liczonymi od dnia 17 sierpnia 2018 roku do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztow postepowania.

W dniu 8 marca 2018 roku Sad Rejonowy Lublin -Zachéd w Lublinie wydal postanowienie, ktéorym przekazal
rozpoznanie sprawy do Sadu Rejonowego w Tomaszowie Maz. wobec skutecznego wniesienia sprzeciwu /k-11 odwrot,
k-9 odwrot/.

Pozwany J. M. uznal powodztwo i wnidst o rozlozenie naleznoéci na cztery miesieczne raty, poczynajac od miesigca
czerwca 2019 roku /k-74/.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 15 lutego 2016 roku pozwany J. M. zawarl z — Bankiem (...) S.A. z siedziba w W. umowe o limit kredytowy i
karte kredytowa nr (...), w wysoko$ci 30.000,00 zlotych. Umowa zawarta zostala na okres wazno$ci karty kredytowe;.
Kredyt na karcie mial charakter odnawialny. Splata zadluzenia nastapi¢ miala w comiesiecznych ratach, w kwotach
co najmniej minimalnych okres§lanych przez Bank.

Wobec nie wywigzania sie przez pozwanego z warunkéw zawartej umowy kredytu, strona powodowa w dniu 28
pazdziernika 2017 roku wypowiedziala umowe kredytu /doreczono pozwanemu 2 listopada 2017 roku/.Wczesniej w



dniu 25 wrzesnia 2017 roku wystano do pozwanego wezwania do zaplaty /odebral w dniu 28 wrze$nia 2017 roku/, a
w dniu 14 lutego 20187 roku ostateczne wezwanie przedsadowe /doreczone 19 lutego 2018 roku/.

W dniu 7 listopada 2018 roku Bank wystawil wyciag z ksiag bankowych, w ktorym wskazal stan zaleglo$ci wynikajacy
z zawartej umowy; w kwocie 23.656,25 zlotych nalezno$¢ gtowna, 3.937,36 zlotych odsetki, 23,92 zlotych oplaty i
prowizje.

/dowod; umowa o limit kredytowy k-53 do k-56, wypowiedzenie umowy k-58, wezwanie do zaplaty k-59, ostateczne
wezwanie k-57, wyciag z ksiag bankowych k-17/.

Na wysoko$¢ zadluzenia skladaja sie nastepujace kwoty ; 23.656,25 ztotych kapital kredytu, kwota 2.415,93 zlotych —
odsetki naliczone zgodnie z tre$cia umowy kredytu, kwota 23,92 zlotych tytulem kosztow i oplat.

/dowdd; ostateczne wezwanie k-57/.

Pozwany J. M. prowadzi dzialalno$é gospodarcza. W roku 2015 dwoch kontrahentéw nie dotrzymalo warunkéw
umowy i pozwany popadl w problemy finansowe. Zadeklarowal splate zobowigzania w czterech ratach miesiecznych,
poczynajac od miesigca czerwca 2019 roku.

/dowod; o§wiadczenie pozwanego k-67/.
Sad zwazyl, co nastepuje :

Powodztwo jest w pelni zasadne. Zebrany material dowodowy w postaci dokumentéw zlozonych przez strone
powodowa w sposob oczywisty wskazuje, ze pozwany zawarl umowe kredytu i nie dotrzymal warunkéw umowy.

Wyliczona przez strone powodowa nalezno$¢ nie budzi watpliwo$ci Sadu. Ponadto pozwany przyznal wszystkie
okoliczno$ci faktyczne pozwu.

Wobec powyzszych okolicznos$ci nalezalo zadanie pozwu uwzglednic i zasadzi¢ kwote zgodna z zadaniem pozwu wraz
z odsetkami umownymi liczonymi od dnia 8 czerwca 2018 roku.

Zasadzona splate /naleznoSci gloéwnej/ rozlozyt Sad na cztery raty, pierwsza w wysokosci 6.596,10 zlotych, druga do
czwartej w wysokoSci po 6.500,00 zlotych kazda, ptatne do 20 dnia kazdego miesigca, poczynajac od miesigca czerwca
2018 roku.

Zastosowal Sad instytucje przewidziang w art. 320 k.p.c. przyjmujac, ze pozwana spelnia przestanki przewidziane w
tym przepisie.

W szczegdblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozyé na raty zasadzone $wiadczenie /../. Zalozeniem
tego przepisu jest uczynienie postepowania wykonawczego /egzekucji/ realnym ze wzgledu na okre$lona sytuacje
ekonomiczng i finansowa dluznika. Unormowanie to daje bowiem mozliwo$¢ antycypowania trudnoéci mogacych
wynika¢ w toku postepowania egzekucyjnego, a ktore mozna przewidzie¢ w fazie postepowania rozpoznawczego.

Szczegdlnie uzasadnione wypadki w rozumieniu tego przepisu nie musza, mie¢ wyjatkowego charakteru. O tym, czy
chodzi o szczegdlnie uzasadnione wypadki, decyduja okolicznoéci konkretnego wypadku. Z reguly chodzi¢ bedzie
o okolicznosci lezace po stronie pozwanego dluznika, jego sytuacje majatkows, finansowa, rodzinng, ktére czynig
nierealnym spelnienie przez niego od razu i w pelnej wysoko$ci zasadzonego $wiadczenia.

/porusza Kodeks postepowania cywilnego z komentarzem pod red. Jerzego Jodlowskiego, Wyd. Prawn., W-wa 1989
rok, str.511, 513/.

Dlatego tez Sad rozlozyl zasadzone $wiadczenie na raty, uznajac iz zadeklarowany przez pozwanego harmonogram
splat, uwzglednia jego mozliwoéci finansowe.



O kosztach postepowania orzeczono na podstawie przepisu art. 98 k.p.c. przyjmujgc zasade odpowiedzialno$ci za
wynik sprawy / na koszty te skladaja sie ; oplata od pozwu = 327,00 zlotych, oplata skarbowa od pelnomocnictwa
=17,00 zlotych, koszty uwierzytelnienia przez notariusza pelnomocnictw rodzajowych i procesowych =22,14 zlotych/.



